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Проблема развития производительных сил и произ¬ 
водственных отношений имеет первостепенное значение 
для истории нашей Родины. В этой связи большой ин¬ 
терес представляет изучение отдельных отраслей про¬ 
мышленности России, в частности суконной, которая 
была предметом особого внимания правительства. 

Особенностью суконной промышленности России яв¬ 
лялось то, что она очень долгое время базировалась на 
принудительном труде. «Суконное производство, — пи¬ 
сал В. И. Ленин, — является примером того самобыт¬ 
ного явления в русской истории, которое состоит в 
применении крепостного труда к промышленности». 1 

Своеобразие суконной промышленности России, от¬ 
меченное В. И. Лениным, нашло в Симбирской губер¬ 
нии, в силу целого ряда причин, наиболее яркое выра¬ 
жение. В ней было значительно больше, чем в других 
губерниях, вотчинных суконных мануфактур, и здесь 
нагляднее проявлялась забота правительства об этих 
предприятиях. 

В настоящей диссертации ставится задача просле¬ 
дить на материале, относящемся к суконным вотчин¬ 
ным мануфактурам, развитие суконной промышленности 
Симбирской губернии со времени ее возникновения в 
середине XVIII века и до 1880 года, определив ее место 
в суконной промышленности России и экономике Сим¬ 
бирской губернии; выяснить социально-экономические 
и природные факторы и условия, способствовавшие 
возникновению и развитию этой отрасли; изучить внут¬ 
ренние процессы, происходившие в ней па протяжении 
указанного периода; установить начало и развитие кри- 

1 Ц. И. Лепин, Соч., т. 3, стр. 411. 
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зиса вотчинной мануфактуры и, исследовав причины 
и формы проявления этого кризиса, показать гибель 
вотчинных суконных мануфактур. В частности, выяснив 
начало и ход промышленного переворота в суконной 
промышленности губернии, показать процесс перехода 
капиталистической мануфактуры в фабрику. 

Большой интерес представляет исследование вопро¬ 
са о формировании рабочего класса суконной промыш¬ 
ленности губернии после 1861 года (источники форми¬ 
рования, состав и положение рабочих суконных фабрик, 
отношение между владельцами и рабочими этих пред¬ 
приятий, формы проявления классового протеста и за¬ 
рождение сознательной борьбы рабочих). 

Методологической основой диссертации являются 
труды классиков марксизма-ленинизма. Среди них осо¬ 
бое место занимает работа В. И. Ленина «Развитие 
капитализма в России», эта книга была основным теоре¬ 
тическим трудом, которым автор диссертации пользо¬ 
вался при разрешении многих вопросов этого исследо¬ 
вания. 

Диссертация состоит из введения, трех глав и зак¬ 
лючения. 


ВВЕДЕНИЕ 

Во введении указываются задачи диссертации, дает¬ 
ся характеристика основных источников и критический 
обзор литературы по данной теме. 

Суконные предприятия Симбирской губернии, зани¬ 
мавшие видное место в суконной промышленности Рос¬ 
сии, не были предметом специального научного исследо¬ 
вания. Сведения о суконной промышленности губернии 
носят характер либо общей оценки и определения места 
этой отрасли в народном хозяйстве России, либо раз¬ 
розненных фактов о состоянии этой отрасли за отдель¬ 
ные годы и периоды. 

Диссертация написана, главным образом, на основа¬ 
нии архивных источников, печатных документальных 
материалов, центральной и местной периодической пе¬ 
чати. 

В государственном архиве Ульяновской области 
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(ГАУО) из 32-х изученных фондов наиболее ценными 
оказались фонды административных и судебных учреж¬ 
дений Симбирской губернии: губернского статистическо¬ 
го комитета, губернского правления, канцелярии губер¬ 
натора, губернского по крестьянским делам присутст¬ 
вия, палат гражданского и уголовного суда, окружного 
и уездных судов, а также Коромысловской суконной 
фабрики и некоторые другие. 

Интересные материалы были извлечены из вотчинных 
фондов Ивашева П. Н., Языковых, Самариных, Скре- 
бицкого, графа Орлова-Давыдова. 

В Центральном государственном историческом архи¬ 
ве г. Ленинграда (ЦГИАЛ) ценные материалы оказа¬ 
лись в фондах: Главного правления мануфактур. 
Департамента мануфактур и внутренней торговли, 
Комитета снабжения войск сукнами, Ведомостей фабрик 
и заводов, Центрального статистического комитета, 
Канцелярии министерства внутренних дел, Губернатор¬ 
ских обзоров состояния губерний и некоторых др. 

В Центральном государственном военно-историчес¬ 
ком архиве Москвы (ЦГВИА) использован, главным 
образом, фонд Военно-ученого архива. 1 

В Центральном государственном архиве древних 
актов (ЦГАДА) использованы фонды: Экономические 
примечания и материалы генерального межевания, Пра¬ 
вительствующего сената, вотчинные Самарина, Мятле- 
вых, Бахметьевых. 

Архивные источники позволили пересмотреть исто¬ 
рию развития суконной промышленности в конце XVIII 
— первой трети XIX века и по-новому подойти к раз¬ 
решению ряда вопросов. 

Наряду с архивными материалами, в диссертации 
использованы печатные источники и монографии, где 
в той или иной степени были затронуты вопросы сукон¬ 
ной промышленности России и Симбирской губернии в 
частности, а также журнальные статьи, относящиеся к 


1 В этом фонде особый интерес вызвали: «Топографическое 
описание Симбирского наместничества» — рукопись Т. Маслениц- 
кого (1785 г.); описания имений и материалы о крестьянских про¬ 
мыслах XVIII — начала XIX вв.; военно-статистическое описание 
Симбирской губернии за 1850 г. и другие материалы, позволившие 
изучить экономику Симбирской губернии того времен^. 
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этой теме (см. обзор литературы во введении диссер¬ 
тации, стр. 10—43). 

Перечисленные выше архивные фонды, печатные 
источники, периодическая пресса и другие материалы 
дают возможность обосновать поставленные диссерта¬ 
цией вопросы. 


ГЛАВА I. ВОЗНИКНОВЕНИЕ И РАЗВИТИЕ СУКОННОЙ 

ПРОМЫШЛЕННОСТИ СИМБИРСКОЙ ГУБЕРНИИ ВО 
ВТОРОЙ ПОЛОВИНЕ XVIII—ПЕРВОЙ ТРЕТИ XIX вв. НАЧАЛО 

КРИЗИСА СУКОННЫХ ВОТЧИННЫХ МАНУФАКТУР 

В начале главы дается краткая характеристика эко¬ 
номики Симбирской губернии середины XVIII века, 
рассматриваются факторы и условия, способствовавшие 
возникновению и развитию суконной промышленности 
в этой губернии, определяется ее место в суконной про¬ 
мышленности России и экономике Симбирской губер¬ 
нии. Затем показывается история возникновения первых 
суконных мануфактур XVIII века и дальнейшее разви¬ 
тие этой отрасли в первой трети XIX века. Одновремен¬ 
но решается вопрос об экономической природе сукон¬ 
ных мануфактур и прослеживается начало, степень и 
формы проявления кризиса в вотчинных суконных 
мануфактурах. 

Симбирская губерния середины XVIII века была 
типичной дворянской губернией, где помещичьи кресть¬ 
яне составляли 52 проц, крестьянского населения, и ос¬ 
новная масса их отбывала барщину, наиболее тяжелую 
форму феодальной эксплуатации. 

Вотчинные суконные мануфактуры в губернии, по¬ 
явившиеся в этот период, являлись одной из форм дво¬ 
рянского предпринимательства, имевшей своей целью 
использование помещиками даровой силы своих кре¬ 
постных в области промышленности. Появление их 
было вполне закономерно и являлось попыткой неко¬ 
торых помещиков приспособиться к новым условиям и 
методом старой феодальной эксплуатации повысить 
свои доходы. 
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Имеющееся в литературе утверждение, что вотчий- 
ные суконные мануфактуры появились в результате 
стремления части дворян найти применение образовав¬ 
шимся от сельского хозяйства излишкам капитала, 
опровергается историей симбирских суконных ману¬ 
фактур. Наоборот, в условиях усиливающегося кризиса 
феодально-крепостнической системы, вотчинные сукон¬ 
ные мануфактуры открывались в целях увеличения 
доходов помещиков от сельского хозяйства. 

Вотчинные мануфактуры возникали на базе домаш¬ 
ней промышленности и развивавшихся мелких кресть¬ 
янских промыслов. Крестьянские промыслы имели 
повсеместное и широкое распространение в губернии, 
и нз года в год росло число селений, где они являлись 
уже видным занятием жителей и значительным под¬ 
спорьем в бюджете крестьянина. Так, если в 1783 г. 
таких селений было 27, в 1800 г. — 62, то в 1810 г. их 
насчитывалось уже 152. 

Открываемые суконные мануфактуры использовали 
сложившиеся к этому времени технологию сукноделия, 
орудия труда, знание и умение крепостных людей, полу¬ 
ченные ими во время занятия своим ремеслом. Следо¬ 
вательно, крестьянские промыслы сыграли большую 
роль в деле возникновения и развития мануфактурного 
производства, являясь его базой и предшественником. 
Это значительно облегчало открытие мануфактур, как 
более высокой формы производства, обеспечившей 
широкое разделение труда и дальнейшее совершенство¬ 
вание приобретенных навыков на базе ручной техники. 
В то же время вотчинная промышленность и крестьян¬ 
ские промыслы в целом являлись предысторией капита¬ 
листической мануфактуры в промышленном развитии 
России. 

Рост товарно-денежных отношений, будучи одним и* 
признаков начавшегося разложения феодально-кре¬ 
постнической системы, являлся главным фактором, 
способствующим возникновению и развитию суконных 
предприятий в губернии. 

Обезземеливание крестьян, начавшееся в связи с 
расширением помещиками своей барской запашки, вы¬ 
нуждало крестьян искать средств к существованию в 
развитии промыслов, отходничества и т. п. Это открыло 


7 



Помещикам большие возможности в использовании 
своих крепостных крестьян на мануфактурах. 

Развитию суконной промышленности губернии, кроме 
наличия у помещиков огромной армии крепостных 
крестьян, способствовали и другие факторы. Помещики 
имели для суконных мануфактур хорошую сырьевую 
базу, обилие рек и дешевую водную энергию, большие 
лесные массивы, давно сложившиеся торговые пути, 
пересекавшие губернию в разных направлениях, и, на¬ 
конец, удобные водные пути по Волге и Суре, связы¬ 
вавшие губернию, а через нее и Заволжье, с централь¬ 
ной частью России. 

Чрезвычайно важным фактором развития этой от¬ 
расли являлось то обстоятельство, что правительство, 
нуждавшееся в сукнах для снабжения все увеличиваю¬ 
щейся армии, оказывало покровительство дворянам, 
выдавало им самые разнообразные ссуды на открытие 
и финансирование мануфактур и устанавливало выгод¬ 
ные для них цены на сукна при поставках в казну. 

Суконная промышленность Симбирской губернии 
имеет двухсотлетнюю историю своего развития. Первые 
суконные мануфактуры на ее территории появились в 
середине XVIII века. Всего в губернии в XVIII веке 
открылось 10 мануфактур. Шесть из них были неболь¬ 
шие, обслуживавшие потребности своей вотчины, а че¬ 
тыре крупные, работавшие на казну и вольный рынок. 

В конце XVIII века лишь ничтожная часть продук¬ 
ции суконных мануфактур потреблялись в своих вотчи¬ 
нах (3-—4 %), основная же масса сукон реализовалась 
в сфере товарно-денежных отношений (от 75 до 89% — 
сдавалось в казну, от 9 до 22% — продавалось на воль¬ 
ном рынке). 

В первой трети XIX века суконная промышленность 
Симбирской губернии получила дальнейшее развитие: 
вновь открылось 36 мануфактур, в том числе 23 в пе¬ 
риод войн с Наполеоном 1. Правительство, особенно 
нуждаясь в солдатских сукнах, дополнительно ассигно¬ 
вало новые миллионы рублей на ссуды фабрикантам, 
всячески поощряя развитие суконной промышленности. 

Однако, возникнув в обстановке военной конъюнкту¬ 
ры, эти мануфактуры в послевоенный период не имели 
необходимых предпосылок для своего развития, и болв- 
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шинство из нил было закрыло владельцами. В целом 
все же суконная промышленность губернии укрепилась. 
Так, в 1828 г. на 14 действующих суконных мануфакту¬ 
рах было 322 ткацких стана, работало 3474 рабочих 
и выткано 337 тыс. аршин сукна (вместо 5 мануфактур 
с 106 станами и 1778 рабочих, выработавших 140 тыс. 
аршин в 1797 году). 

Рост числа мануфактур и увеличение объема про¬ 
дукции, внешне создавая благополучие в этой отрасли, 
скрывали начавшийся кризис вотчинных мануфактур, 
наиболее важным признаком которого являлось массо¬ 
вое закрытие этих предприятий. Из 44—45 суконных 
мануфактур, открывшихся в Симбирской губернии за 
этот период (1754—1828 гг.), 26—27 мануфактур зак¬ 
рылось. Следовательно, из каждых трех открывшихся 
мануфактур «выживала» лишь одна. 

Массовое закрытие суконных мануфактур в этой 
губернии не нашло отражения в печатных источниках 
и лишь архивные данные позволили установить, что и в 
Симбирской губернии, как и в целом в России, много 
вотчинных предприятий в этот период закрылось. 

Другим не менее важным признаком начавшегося 
кризиса был крайне низкий технический уровень сукон¬ 
ных вотчинных мануфактур. Техника в вотчинной 
мануфактуре за эти годы изменилась мало. Имевшиеся 
там чесальные, прядильные, сукновальные машины 
были примитивными и не вносили коренного измене¬ 
ния в производство. Они охватывали собой не весь 
производственный процесс, а только отдельные его 
звенья, и большая часть операций делалась вручную. 
Источником энергии в мануфактурах являлось водяное 
колесо и конный привод, а также энергия самого рабо¬ 
тающего. 

Суконные вотчинные мануфактуры усиливали 
феодальную эксплуатацию крестьянства. Теперь кресть¬ 
янин отбывал барщину не только на помещичьем поле, 
но й на мануфактуре, с большим напряжением и в край¬ 
не тяжелых условиях. Это значительно ухудшило поло¬ 
жение крестьян и создавало у них крайне враждебное 
отношение к мануфактуре (мануфактура — «чума»). 
Работали на мануфактурах исключительно крепостные 
владельца мануфактуры, главным образом, по системе 
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«брат .на брата», т. е. в< порядке отбытия трехдневной 
барщины. Подневольный труд не стимулировал работ¬ 
ника мануфактуры, оплаты или доплаты тогда почти не 
было, поэтому производительность крепостного рабо¬ 
чего была низкой. 

Главный тормоз в развитии суконного производства 
Симбирской губернии в этот период заключался, несом¬ 
ненно, в его крепостническом характере. Основанное и 
развивающееся на владельческом праве и монопольном 
сбыте, оберегаемое от конкуренции купеческих ману¬ 
фактур системой покровительства, оно не могло не но¬ 
сить в себе элементов консерватизма. 


ГЛАВА II. СУКОННАЯ ПРОМЫШЛЕННОСТЬ СИМБИРСКОЙ 
ГУБЕРНИИ ВО ВТОРОЙ ТРЕТИ XIX в. ОБОСТРЕНИЕ 
КРИЗИСА ВОТЧИННОЙ МАНУФАКТУРЫ И ПОЯВЛЕНИЕ 
КАПИТАЛИСТИЧЕСКОЙ МАНУФАКТУРЫ 
(1831-1861 гг.) 


В главе рассматривается, как в обстановке усили¬ 
вавшегося социально-экономического кризиса происхо¬ 
дило дальнейшее развитие суконной промышленности, 
появление новых вотчинных мануфактур и вскрывают¬ 
ся причины этого. Крестьянские промыслы к середине 
XIX века получили такое повсеместное распространение 
и развитие, что на пяти шестых территории губернии 
они для крестьян имели очень важное значение и толь¬ 
ко на одной шестой были лишь некоторым подспорьем 
к сельскому хозяйству. На примере развития близких 
к суконной промышленности промыслов (изготовление 
домашнего сукна, холста, бумажных тканей, шерсто¬ 
битного и шерстомойного) в диссертации далее показы¬ 
вается процесс возникновения и развития первых капи¬ 
талистических суконных мануфактур, возникших на 
базе и в районах этих промыслов (Старо-Тимошкино, 
Бичурга-Баишево) и выясняется влияние их на вотчин¬ 
ные мануфактуры. На большом фактическом материа¬ 
ле прослеживается дальнейшее развитие кризиса вот¬ 
чинной мануфактуры, детально анализируется степень 


Ю 



и формы проявления этого кризиса и попытки владель¬ 
цев вотчинных. мануфактур найти выход из создавше¬ 
гося положения. 

В этой же главе исследуется положение рабочих су- 
конных предприятий (формирование слоя наемных ра¬ 
бочих, источники и состав, соотношение вольнонаемных 
и;,крепостных рабочих, условия работы) и проявление 
классовой борьбы между крепостными рабочими и их 
хозяевами. 

В Симбирской губернии за эти годы вновь откры¬ 
лось 22 суконных мануфактуры, из которых 18 были 
вотчинные, а четыре — купеческие. 

/ Основными факторами, вызвавшими появление но¬ 
вых мануфактур, являлись: дальнейший рост товарно- 
денежных отношений и увеличение емкости внутренне¬ 
го рынка; указ от 26 марта 1847 года и новые правила о 
поставке сукон в казну, отменившие привилегирован¬ 
ное участие в поставках избранного круга суконных 
мануфактур, и распространивших участие в поставках 
на все суконные мануфактуры; Крымская война, в годы 
которой военное ведомство предъявило суконной про¬ 
мышленности еще невиданный спрос на солдатские 
сукна; дальнейшее развитие крестьянских промыслов в 
Симбирской губернии, экономический строй которых 
приводил к появлению капиталистических мануфактур, 
в частности суконных. 

Поэтому в суконной промышленности губернии про¬ 
изошли значительные изменения. Мануфактур, вместо 
14, стало 35 (250% к уровню 1828 года), число станов 
увеличилось с 322 до 2355 (731 %), а выработка сукон под¬ 
нялась с 337 тыс. аршин до 2087 тыс. аршин (619%). 
Работало на мануфактурах в 1861 г. 13 тыс. человек 
(374% к числу рабочих 1828 г.). Произошла концент¬ 
рация производства: небольших мануфактур (до 20 
станов) теперь осталось лишь 9%, вместо 80% . в 1800 
году. Две крупнейшие мануфактуры (из 35) в 1861 
году давали 35% всей продукции (в аршинах) и 40% 
— по стоимости производства. Труд рабочего стал 
более производительным: годовая средняя выработка 
на одного рабочего в 1861 году поднялась до 160 аршин, 
вместо 97 аршин в 1828 г. 

Рост . суконного производства, достигнутый к 1861 
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году, несомненно, означал в целом дальнейшее разви¬ 
тие производительных сил в этой отрасли. Но вместе с 
тем, он скрывал подлинное состояние отдельных вот¬ 
чинных мануфактур (отставание одних, стабильность 
других, продвижение вперед третьих). 

Несмотря на этот рост, вотчинные мануфактуры пе¬ 
реживали накануне 1861 года глубокий кризис. При 
анализе этого кризиса следует исходить из характе¬ 
ристики того экономического строя, в недрах и на базе 
которого они возникли и развивались. Только выяснив 
условия, при которых они возникли, проследив измене¬ 
ния и процессы, происходившие в них под влиянием 
развития капиталистического уклада, мы уясним глу¬ 
бину и масштаб тех больших изменений в структуре 
вотчинных мануфактур, которые обнаружились нака¬ 
нуне 1861 года. 

Небольшие суконные мануфактуры XVI 11 — первой 
трети XIX вв. заключали в себе основные черты бар¬ 
щинного хозяйства. Строили их крестьяне той или иной 
вотчины из материалов этой же вотчины. Сырье и вспо¬ 
могательные материалы брались там же. Работали 
крепостные крестьяне, отбывая трехдневную барщину. 
Продукция потреблялась в вотчинах помещика или шла 
на его же заводы. Техника первых мануфактур была 
очень примитивная. Все орудия производства изготов¬ 
лялись самими крестьянами. 

Однако к середине XIX века вотчинные мануфакту¬ 
ры постепенно утратили эти черты, роднившие их с 
феодальным поместьем. 

Анализ работы и состояния вотчинных мануфактур 
накануне 1861 г., с точки зрения соответствия их по- 
мещичье-крепостннческим хозяйствам, дал возможность 
определить глубину кризиса и степень усвоения ими 
элементов капиталистического уклада и позволил под¬ 
разделить их на три группы. 

Первая группа (21 мануфактура) — небольшие и 
слабые мануфактуры, работавшие по старинке и имев¬ 
шие значительные феодальные пережитки (техничес¬ 
кая отсталость, низкая производительность труда рабо¬ 
чих, мизерная оплата рабочих, работа на казну и за¬ 
висимость от нее и т. п.). Они, составляя 60% мануфак¬ 
тур с 43% рабочих, давали лишь 25% продукции в ар- 
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шинах и 16% по стоимости, изготовляя малоценные 
армейские сукна. Средняя годовая выработка на одно¬ 
го рабочего здесь составляла лишь 97 аршин. 

Вторая группа (6 мануфактур) — предприятия 
средние, сохранившие меньше феодальных черт и в це¬ 
лом работавшие несколько лучше. Они, составляя 17% 
мануфактур с 19% рабочих, давали 14% продукции 
в аршинах и по стоимости. Годовая средняя выработка 
на одного рабочего составляла здесь 112 аршин. 

Третья группа (8 мануфактур) — предприятия круп¬ 
ные и более передовые для того времени, имевшие 
большие капиталовложения и лучшую технику, более 
высокую производительность труда и оплату рабочих, 
реализовавших значительную часть продукции на воль¬ 
ном рынке и, следовательно, менее зависимые от казны. 
Составляя 23% мануфактур с 38% рабочих, они вы¬ 
пускали 61% продукции в аршинах и 70% по стоимости. 
Средняя годовая выработка на одного рабочего здесь 
была 252 аршина. 

Сословная принадлежность владельца предприятия 
уже не определяла характер производства. На многих 
вотчинных предприятиях накануне 1861 года имелось 
уже значительное количество элементов капиталисти¬ 
ческого уклада, делавших их переходными, промежу¬ 
точными формами от вотчинных (в точном смысле это¬ 
го слова) к капиталистическим. 

Далее, в диссертации на фактическом материале 
ряда суконных вотчинных мануфактур (Румянцевской, 
Измайловской, Тереньгульской, Коромысловской, Игна- 
товской, Трубетчинской, Воскресенской и др.). и капи¬ 
талистических (Старо-Тимошкинской купца Акчури¬ 
на С. А. и др.) анализируются причины упадка одних 
мануфактур, слабого развития других и успешного раз¬ 
вития третьих. Анализ позволяет наметить общие кон¬ 
туры развития и проявления кризиса вотчинных ману¬ 
фактур в первой половине XIX века и особенно в пос¬ 
леднее предреформенное десятилетие и ответить на по¬ 
ставленный нами ранее вопрос о соответствии вотчин¬ 
ных мануфактур 1861 года основным чертам барщин¬ 
ного хозяйства. Для этого периода характерно: усилен¬ 
ный процесс разложения натурально-хозяйственной ба¬ 
зы феодализма, рост товарно-денежных и капиталиста- 



ческих отношений во всех их проявлениях, рост про¬ 
мышленности, острый конфликт между развитием про¬ 
изводительных сил и господствовавшими феодальными 
отношениями. 

Конкретное проявление и нарастание этого кризиса 
выражалось в росте барской запашки и уменьшении 
земельных наделов у крестьян, кризисе вотчинной ма¬ 
нуфактуры, в широком развитии крестьянских промыс¬ 
лов и появлении на их базе капиталистических (купе¬ 
ческих и крестьянских) мануфактур. В частности, появ¬ 
ление и успешное развитие купеческих суконных ману¬ 
фактур (Старо-Тимошкинской, Бичурга-Баишевской и 
др.) в этот период являлось одним из проявлений этого 
кризиса в Симбирской губернии, в результате перевода 
купцами части своих капиталов из сферы обращения в 
эту отрасль промышленности. Кризис вотчинной ма¬ 
нуфактуры и развитие капиталистической (купеческой) 
мануфактуры хотя и являлись двумя противоположны¬ 
ми течениями, но «оба выражают развитие капитализ¬ 
ма» (В. И Ленин). 

Если крупные мануфактуры ХѴІІГвека пробивали 
первую брешь в феодальной стене замкнутости, то по¬ 
мещичьи мануфактуры 50-х годов XIX века строились 
исключительно для работы на рынок. Производство ста¬ 
новилось массовым; доля продукции, реализуемой на 
вольном рынке, увеличивалась, и это являлось, как и 
производство хлеба помещиками на продажу, предвест¬ 
ником распадения старого экономического строя. 
Так, за 60 лет (1800—1861 гг.) процентное соотношение 
продукции, сдаваемой в казну и реализуемой на воль¬ 
ном рынке, почти поменялось местами: в 1800 году 21% 
продукции продавалось на вольном рынке и 79% шло 
в казну; в 1861 году, наоборот, 76% продукции реали¬ 
зовалось на вольном рынке, а 24% шло в казну. 

Изменилось наделение землей работавших на вот¬ 
чинных мануфактурах. Значительная часть работавших 
была лишена земельного обеспечения и рассматривала 
мануфактуру основной работой, а зарплату —основ¬ 
ным средством существования. Ослабевала постепенно 
и личная зависимость крестьянина от помещика. Поя¬ 
вилась грань между крестьянином и рабочим. В недрах 
феодального строя формировалась группа фабричных 
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крестьян. Изменилась и техника вотчинных мануфак¬ 
тур. Постепенно внедрялись более совершенные чесаль¬ 
ные, прядильные, сукновальные и стригальные маши¬ 
ны; исчезают конные приводы, в помощь водяным ко¬ 
лесам появились первые паровые машины. Начинался 
промышленный переворот в этой отрасли. 

Наиболее заметным проявлением этого кризиса бы¬ 
ло слабое использование вотчинными мануфактурами 
своих производственных возможностей. Вотчинные ма¬ 
нуфактуры в целом давали продукцию от 50 до 60% 
своей мощности, а некоторые — лишь 25% и даже 12%. 

Другой формой проявления кризиса была сдача ма¬ 
нуфактур их владельцами купцам в аренду. Архивные 
данные опровергли общепринятое мнение о захвате 
купцами дворянских мануфактур лишь после 1861 года. 
В последнее предреформеннге десятилетие в аренде у 
купцов находилось уже 25% дворянских мануфактур. 

Наконец, наиболее ярким проявлением кризиса вот¬ 
чинных мануфактур было закрытие многими дворяна¬ 
ми своих вотчинных суконных мануфактур еще до ре¬ 
формы 1861 года. Из открытых в Симбирской губернии 
за столетие (1754—1858 гг.) 61 вотчинной суконной 
мануфактуры 1 в 1861 году была 31 мануфактура, а ос¬ 
тальные были ликвидированы своими владельцами. Из 
каждых двух открывавшихся вотчинных мануфактур 
выживала лишь одна. 

Серьезные изменения произошли в этот период и с 
рабочими суконных мануфактур. Число работавших 
выросло почти вчетверо, причем рост очень интенсивно 
шел в последнее десятилетие (1851—1860 гг.) и особен¬ 
но в годы Крымской войны. Все работавшие на ману¬ 
фактурах крепостные владельцев мануфактур в этот пе¬ 
риод начали получать зарплату (или доплату) за свою 
работу на мануфактуре, что сближало их с рабочими 
купеческих мануфактур. Они отличались как от вольно¬ 
наемных, получавших исключительно зарплату, так и от 
прежних крепостных крестьян, работавших на мануфак¬ 
турах бесплатно, в порядке отбытия барщины. Это были 
наемные рабочие переходного типа. В годы Крымской 

1 Кроме четыоех манусЬактур, отошедших в 1351 году во вновь 
созданную Самарскую губернию. 
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войны на многих вотчинных мануфактурах появились 
вольнонаемные рабочие из оброчных крестьян других 
помещиков, из государственных и удельных крестьян, 
разорившихся ремесленников, мещан и других прослоек 
некрепостного населения. По имеющимся данным, эти 
рабочие составляли примерно 40% от числа всех рабо¬ 
тавших. Вместе с рабочими купеческих мануфактур это 
были кадры, из которых после 1861 г. стал формиро¬ 
ваться один из отрядов русского пролетариата. 

Продолжавшееся ухудшение условий труда рабочих 
(продолжительный рабочий день, грязные и тесные 
фабричные помещения и жилища рабочих, большие 
«уроки», низкая заработная плата и т. д.), а также 
произвол хозяев и управляющих мануфактур, целая 
система телесных наказаний за невыполнение «уроков» 
и разного рода упущения вызывали непрекращающиеся 
протесты работавших. Формы проявления этих протес¬ 
тов были самые разнообразные: уклонения от работы 
на мануфактуре, подача прошений своим владельцам, 
подача жалоб гражданским властям, побеги из вотчин, 
поджоги мануфактур, убийства ненавистных управля¬ 
ющих и помещиков. В последнее предреформенное де¬ 
сятилетие дальнейшее обострение классовых противо¬ 
речий на суконных мануфактурах нашло свое выраже¬ 
ние в увеличении случаев прямого неповиновения кре¬ 
постных рабочих своим владельцам, в более частых 
поджогах фабричных зданий. А в 1856 году произошла 
первая стачка вольнонаемных рабочих на Коромыслов- 
ской вотчинной мануфактуре. Стачка показала стихий¬ 
ный характер выступления рабочих, низкий уровень их 
сознания, доверчивость к владельцу и царским чиновни¬ 
кам. Рабочие не добились выполнения своих требова¬ 
ний, тем не менее эта стачка оставила след в сознании 
рабочих и означала новый этап в классовой борьбе ра¬ 
бочих со своими хозяевами. 
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ГЛАВА III. РАЗВИТИЕ КАПИТАЛИЗМА В СУКОННОЙ 
ПРОМЫШЛЕННОСТИ СИМБИРСКОЙ ГУБЕРНИИ ПОСЛЕ 
РЕФОРМЫ 1861 г. НАЧАЛО ФОРМИРОВАНИЯ, ПОЛОЖЕНИЕ 
РАБОЧЕГО КЛАССА И КЛАССОВАЯ БОРЬБА НА СУКОННЫХ 
ФАБРИКАХ СИМБИРСКОЙ ГУБЕРНИИ 
(1861-1880 гг.) 


В первой части главы рассматривается процесс лик¬ 
видации вотчинных мануфактур, дальнейшее развитие 
капитализма в суконной промышленности и процесс 
превращения мануфактур в .фабрики на базе проходив¬ 
шего в этой отрасли промышленного переворота. 

Реформа 1861 года затронула все суконные пред¬ 
приятия губернии и тем самым оказала большое влия¬ 
ние на развитие суконной промышленности Симбир¬ 
ской губернии. Начавшееся после 1861 года развитие 
капитализма, во-первых, изменило социальную структу¬ 
ру (природу) суконной промышленности губернии: 
суконная промышленность из вотчинной превратилась 
в капиталистическую промышленность. Во-вторых, оно 
изменило технико-экономическую структуру суконной 
промышленности: проходивший в этот период промыш¬ 
ленный переворот превратил капиталистическую ману¬ 
фактуру в фабрику. Конкретными проявлениями этих 
изменений были: снижение объема производства, вре¬ 
менное прекращение работы, сдача в аренду и продажа 
купцам бывших вотчинных предприятий, а также лик¬ 
видация дворянами своих мануфактур. Процесс пре¬ 
вращения бывших вотчинных мануфактур в капиталис¬ 
тические фабрики, будучи длительным и разнообразным 
варьировался в зависимости от глубины кризиса ману¬ 
фактуры, намерений и финансовых возможностей вла¬ 
дельца и других обстоятельств. 

В 1861 —1862 годах сумма суконного производства 
в губернии снизилась на 20% по сравнению' с 1860 го¬ 
дом, причем в 1862 г. рельефнее обнаружилось переме¬ 
щение производства с дворянских мануфактур на купе¬ 
ческие. 

Реформа 1861 года крепко ударила по дворянским 
мануфактурам, выбив многих совсем из колеи. Одни 
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владельцы, не имевшие возможности перейти к работе 
по-новому, временно закрывали свои мануфактуры 
(в 1862 году не работало 5 мануфактур, в 1863—1864 
годах — 14 мануфактур). Другие—сдавали свои пред¬ 
приятия в аренду купцам, и в 1862 — 1864 годах было 
сдано 13 мануфактур. Третьи, придя к выводу, что су¬ 
конные предприятия становятся для них обузой, прода¬ 
вали их купцам, и за 1861 —1885 годы было закрыто 14 
мануфактур. 

Причинами закрытия и перехода бывших вотчинных 
суконных мануфактур в руки купцов являлись: отсутст¬ 
вие капиталов у дворян и их сословная неспособность 
возглавить производство в новых условиях; резко сок¬ 
ратившиеся суконные поставки в 1859—1863 годах; 
узость внутреннего рынка и недостаток рабочих на су¬ 
конных предприятиях в 1861—64 годах, вызванный 
уходом части рабочих в сельское хозяйство после ре¬ 
формы 1861 года. 

В суконной промышленности Симбирской губернии 
за первое же двадцатилетие после 1861 года произошли 
значительные изменения в количественном и качествен¬ 
ном отношениях. Число мануфактур вместо 35 стало 21 
(68% к 1861 году), но число станов увеличилось с 2355 
до 3365 (137% к 1861 году). Выработка в аршинах уве¬ 
личилась больше чем в два с половиной раза, а по сум¬ 
ме производства — вчетверо, при неизменном числе 
рабочих. Фабрики стали вдвое крупнее—в среднем 
на фабрику вместо прежних 67 станов приходилось 140 
станов. Повысилась средняя выработка фабрик, в ар¬ 
шинах почти вчетверо (с 60 тыс. до 229 тыс. аршин), а 
по сумме производства — вшестеро (с 47 тыс. до 283 
тыс. рублей) при неизменном числе рабочих. Следова¬ 
тельно, повысилась выработка одного рабочего с 160 до 
423 аршин (свыше чем в 2,5 раза), а по сумме произ¬ 
водства с 127 до 524 рублей (вчетверо); труд рабочего 
стал более производительным. 

Анализируя изменения, происшедшие в суконной 
промышленности Симбирской губернии за 1861—1879 
годы, автор показывает гибель вотчинной и укрепление 
купеческо-капиталистической мануфактуры и приходит 
к выводу о полной сословной неспособности дворян ор¬ 
ганизовать работу своих предприятий (за исключением 
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Селиверстова Н. Д., превратившего Свою мануфактуру 
в крупную фабрику). 

В результате изменений, сумма производства купе¬ 
ческих фабрик в 1879 году составила 77% (вместо 25% 
в 1861 году), а оставшиеся в руках дворян фабрики 
давали всего 23% (вместо 75% в 1861 году). 

Изменения в суконном производстве Симбирской 
губернии базировались на промышленном перевороте, 
начавшемся в этой отрасли накануне 1861 года (1855 г.) 
и закончившемся в основном в 80-х годах XIX века. Дан¬ 
ные за 34 года (1850—1884 гг.) показывают, что число 
паровых двигателей в этой отрасли увеличилось в во¬ 
семь раз, а мощность их в 23 раза. Одновременно шел 
процесс внедрения новейших текстильных машин. В 
итоге, к 1879 году 92% продукции (в аршинах и по сум¬ 
ме производства) производилось на фабриках, приводи¬ 
мых паром и водой. 

Однако промышленный переворот в этой отрасли 
проходил медленно в силу специфики симбирской су¬ 
конной промышленности. Вотчинные предприятия, сда¬ 
ваемые в аренду, известное время находились в двухо¬ 
зяйском положении и это пагубно отражалось на 
переоснащении предприятий. Дешевый крепостной труд 
был плохой предпосылкой к внедрению машин, а без¬ 
денежье дворян не позволяло им делать большие капи¬ 
таловложения. Поставки сукон в казну, снимавшие за¬ 
боту о вольном рынке и о конкуренции на нем, косвен¬ 
но также мешали техническому прогрессу. Играли свою 
роль также узость внутреннего рынка и феодальные 
пережитки, оставшиеся в нашей деревне после 1861 
года, тем более, что все суконные фабрики находились 
в сельской местности. 

Промышленный переворот вызвал и социальные из¬ 
менения. Он порождал большой рост промышленной 
продукции, машинное производство являлось предпо¬ 
сылкой для кризисов производства. Промышленная 
техника меняла структуру и квалификацию рабочих, 
высокое творческое искусство рабочего, достигнутое 
при ручном труде, уже изрядно поколебленное ману¬ 
фактурой, теперь становилось ненужным. Переход к ма¬ 
шине позволил владельцам шире применять более де¬ 
шевый женский и детский труд. 
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Во второй части главы рассматривается процесс 
формирования рабочего класса суконных фабрик Сим¬ 
бирской губернии после 1861 года (источники формиро¬ 
вания, состав, положение рабочих и первые проявления 
их классовой борьбы). 

После 1861 года началось формирование рабочего 
класса в суконной промышленности, кадры которого 
стали складываться еще до реформы, когда на сукон¬ 
ных предприятиях работали крепостные рабочие и 
вольнонаемные из государственных и удельных кресть¬ 
ян, мещан и других прослоек некрепостного населения. 
По реформе 1861 года примерно 25% бывших крепост¬ 
ных рабочих симбирских суконных вотчинных мануфак¬ 
тур вовсе не получили никаких земельных наделов и 
вынуждены были продавать свою рабочую силу. Это 
были основные кадры, из которых стал формироваться 
рабочий класс промышленности. Дополнительным 
источником формирования рабочего класса были дво¬ 
ровые, безземельные и малоземельные крестьяне, «дар¬ 
ственники» и некоторые другие, не получившие земель¬ 
ные наделы или получившие их в ничтожном размере. 
Процесс формирования рабочего класса в суконной 
промышленности сопровождался ростом применения 
женского и детского труда на предприятиях. Если в 
1866 году мужчины-рабочие составляли 50%, а женщи¬ 
ны и малолетние — другую половину поровну, то в 
1875 году мужчин на предприятиях было 38%, а женщин 
и малолетних — 62%. На отдельных предприятиях 
число женщин и малолетних увеличивалось до 70%. 

Положение рабочих суконной промышленности гу¬ 
бернии после 1861 года и особенно в конце изучаемого 
периода ухудшилось. Рост заработной платы, имевший 
место после 1861 года, был впоследствии сведен на нет 
повышением норм выработки на фабриках, более ши¬ 
роким применением фабрикантами штрафов с рабочих, 
а также использованием фабричных лавок как средст¬ 
ва дополнительного дохода владельцев фабрик. Кроме 
того, переход от ручной к машинной технике позволил 
фабрикантам шире заменять труд квалифицированных 
и лучше оплачиваемых рабочих-мужчин женщинами, а 
тех и других — подростками и детьми . 

На положение рабочих суконной промышленности 
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отрицательно влияло наличие значительной прослойки 
рабочих с наделом. Нуждавшиеся в работе, вследствие 
малоземелья и лишения возможности уйти из деревни, 
рабочие с наделом, вынужденные приспосабливаться к 
новым условиям, соглашались работать на фабриках 
за пониженную заработную плату, оказывая тем самым 
влияние на общий уровень заработной платы рабочих 
этой отрасли. 

Недовольство рабочих своим положением проявля¬ 
лось по-прежнему в разнообразных формах: от пассив¬ 
ного социального протеста (бегство с фабрики) до ак¬ 
тивного возмездия фабрикантам (поджоги фабричных 
зданий); от выдвижения конкретных требований и мас¬ 
совых выступлений до прекращения работы отдельных 
групп рабочих с целью добиться улучшения своего 
положения. Новыми проявлениями активного протеста 
со стороны рабочих в этот период являлось выдвижение 
ими своих, чисто рабочих требований, которые, однако, 
не всегда можно выделить из общих крестьянских вы¬ 
ступлений в Связи с реформой 1861 года. Хотя в этих 
выступлениях рабочие и проявляли известную настой¬ 
чивость, упорство, подкрепляемое сознанием своей 
правоты, тем не менее все выступления рабочих терпе¬ 
ли неудачу ввиду еще слабого сознания рабочими 
своих классовых интересов, разобщенности в их дейст¬ 
виях. Они имели психологию полупролетариев, еще не 
освободившихся от многих иллюзий. Однако важно и 
дорого было пробуждение рабочих, их первые шаги и 
опыт борьбы, которые в конечном счете способствовали 
повышению (хотя и медленному) их сознательности. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Суконное производство в Симбирской губернии име¬ 
ет двухсотлетнюю историю (1754—1956 гг.) и долгое 
время занимало значительное место в суконной про¬ 
мышленности России и являлось ведущей отраслью про¬ 
мышленности губернии. 

Суконная промышленность Симбирской губернии в 
изучаемый нами период (1754—1880 гг.) прошла очень 
сложный путь своего развития. Возникнув на базе до¬ 
машней промышленности и крестьянских промыслов опа 
длительное время существовала в виде вотчинной ману- 
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фактуры со всеми присущими этому виду докапитали¬ 
стической мануфактуры особенностями и противоречия¬ 
ми, 

В условиях развивающегося кризиса феодального 
строя в России вотчинная мануфактура подверглась 
значительным изменениям: часть мануфактур, вынуж¬ 
денная приспосабливаться к товарно-денежным рыноч¬ 
ным отношениям, стала переходить к использованию е 
той или иной форме наемных рабочих, что по сути дела 
означало распад вотчинной мануфактуры и переход к 
капиталистической. 

В конце 40-х—начале 50-х годов (1849—1852 гг.) на 
базе и в районах развития крестьянских промыслов, 
близких к суконной промышленности, появились первые 
капиталистические суконные мануфактуры, которые в 
ходе происходившего промышленного переворота пре¬ 
вратились к 1880 году (как и уцелевшие после реформы 
1861 года бывшие вотчинные мануфактуры) в фабрики. 

История вотчинной суконной мануфактуры Симбир¬ 
ской губернии является яркой и убедительной иллюст¬ 
рацией и подтверждением ленинского положения о са¬ 
мобытном явлении в русской истории, состоящем в при¬ 
менении крепостного труда к промышленности 
(В. И. Ленин). 

Вотчинные суконные мануфактуры возникли в об¬ 
становке начавшегося кризиса феодально-крепостни¬ 
ческой системы, развития товарно-денежных отношений 
и роста товарного производства в сельском хозяйстве. 
Они являлись одной из форм предпринимательства дво¬ 
рян с целью повышения доходности их хозяйства. По¬ 
этому утверждение, что вотчинные суконные мануфак¬ 
туры. появились в результате стремления некоторых 
дворян найти приложение образовавшимся от сельско¬ 
го хозяйства излишкам капитала опровергается исто¬ 
рией симбирских суконных мануфактур. 

Вотчинная суконная мануфактура в Симбирской гу¬ 
бернии, просуществовав более ста лет, претерпела за 
это время большие изменения. Возникнув на базе фео¬ 
дальных производственных отношений, она под влия¬ 
нием разложения феодально-крепостного строя и роста 
капиталистических отношений, переживая кризис, по¬ 
степенно утрачивала свой феодальный характер и при- 
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обретала черты нового капиталистического уклада. Од¬ 
нако вотчинные мануфактуры Симбирской губернии 
очень медленно приобретали элементы капиталистиче¬ 
ского уклада и долгое время оставались на положении 
мануфактур промежуточного переходного типа от чисто 
вотчинной к капиталистической мануфактуре. Реформа 
1861 года ускорила процесс разложения и упадка вот¬ 
чинных мануфактур Симбирской губернии и привела к 
их ликвидации. К исходу первого пореформенного двад¬ 
цатилетия из 31 бывшей вотчинной суконной мануфак¬ 
туры 13 мануфактур было закрыто самими дворянами, 
12—продано купцам, 3—находились в аренде у купцов 
и лишь 3—остались у дворян, превратившись в фабри¬ 
ки. На смену вотчинной мануфактуре пришла сначала 
капиталистическая мануфактура, а потом и фабрика. 

Промышленный переворот, превративший мануфак¬ 
туры в фабрики, ускорил концентрацию суконного про¬ 
изводства; вместо прежних 35 предприятий стало 24, но 
они стали более крупными: их производственная мощь 
увеличилась в 2,5 раза при том же числе рабочих. 

После реформы 1861 года началось формирование 
рабочего класса суконных фабрик Симбирской губер¬ 
нии, кадры которого в известной степени сложились до 
1861 года. Источниками формирования рабочих были 
бывшие дворовые, безземельные и малоземельные 
крестьяне. Большее применение в суконном производст¬ 
ве получил женский и детский труд. На отдельных 
предприятиях он достигал 70% от труда всех рабочих. 

Новые условия организации суконного производст¬ 
ва, сложившиеся после 1861 года (превращение ману¬ 
фактур в фабрики, капиталистический наем рабочих, 
концентрация производства и т. п.), меняют характер 
борьбы и социального протеста. Если раньше, в усло¬ 
виях вотчинной мануфактуры, крепостные рабочие- 
крестьяне протестовали против открытия суконных ма¬ 
нуфактур (с. Н. Коки), отказывались нести барщину 
на них, требовали закрытия их (Тургеневка) или унич¬ 
тожали их сами (поджоги в Ст. Тукшуме, Шигопах, 
Ундорах и других местах), то теперь рабочие, превра¬ 
щенные в наемных рабочих фабрик, добиваются улуч¬ 
шения условий труда, отмены ночных караулов (Ру¬ 
мянцеве, 1861 г.), отмены штрафов, повышения зара- 


23 



ботной платы (Ст. Тимошкино, 1863 г.), протестуют про¬ 
тив фабричных лавок и т. д. Таким образом, качествен¬ 
но меняется характер требований и борьбы рабочих. 
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